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Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie 3tatnej stavebnej
spravy, ako organ Statnej spravy, prislusny podla § 58 ods. 1 zdkona & 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorich predpisov a ustanovenia § 4 ods. 1
pism. b) zakona ¢. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre uzemné planovanie, stavebny poriadok
a byvanie a o zmene a doplneni zdkona ¢&. 50/1976 Zb. o izemnom pléanovani a stavebnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskor3ich predpisov, na zaklade odvolania spolo¢nosti
HUAWEI TECHNOLOGIES (Slovak), s.r.o., so sidlom Alejova 2, 040 01 Kosice (d’alej len
odvolatel'), preskimal rozhodnutie obce Rozkovany & RO-2018/177/115-SU/Mj zo diia
19.11.2018 a rozhodol takto:

Podla § 59 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov zruSuje rozhodnutie obce Rozkovany & RO-2018/177/115-SU/M;j
zo dia 19.11.2018 avec vracia spravnemu orgénu, ktory ho vydal na nové prejednanie
a rozhodnutie.

Odovodnenie

Obec RoZkovany, ako prisludny stavebny urad, vydala dna 19.11.2018 podla
§ 35 ods. 2 stavebného zdkona rozhodnutie & RO-2018/177/115-SU/Mj, ktorym zastavila
uzemné konanie o umiestneni stavby: ,,INS FTTH PO Rozkovany* na pozemkoch parc. ¢. KN-E
1110, 480/334, KN-C 973/1, KN-E 1506/3, KN-C 972/5, 640/2, KN-E 1506/1, KN-C 244/12,
963/8, 246/7, 643/8, 643/9, 643/2, 642/6, KN-E 479/225, KN-C 409/6, 962/5, 420/4, 420/5,
421/3, KN-E 1112/5, 1505, 1098, KN-C 440/8, 439/5, 942/5, KN-E 1130, 1105, 5/24, 1104,
1102, 1628/1, 1106, 490/156, 1127/2, KN-C 582/32, 582/34, KN-E 490/201, 5/22, 1116/13, KN-
C 203/1, 203/3 v k.. Rozkovany, pre navrhovatel'a spoloénost’ Slovak Telekom, a.s., so sidlom
Bajkalska 28, 817 62 Bratislava v zastipeni spolo¢nosti HUAWEI TECHNOLOGIES (Slovak),
s.r.0., so sidlom Alejova 2, 040 01 Kosice.

Proti uvedenému rozhodnutiu podal v zdkonom stanovenej lehote v zmysle § 54 ods. 1, 2
zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov
(d’alej len spravny poriadok) odvolanie odvolatel, v ktorom uvadza, Ze v oddvodneni
napadnutého rozhodnutia si citované dotknuté organy, od ktorych v8ak vyjadrenia boli doloZené,

no neboli zo strany stavebného tradu akceptované fotoképie. Dalej uvadza, Ze podal Ziadost’




o prediZenie lehoty o doplnenie pozadovanych podkladov, ktorGi stavebny trad viak
neakceptoval, resp. na flu nereagoval. Odvolatel’ podotyka, Ze nakol'ko je zrejmé, Ze medzi nim
a stavebnym turadom i8lo o nedostatoénii vzajomni komunikaciu, navrhuje predmetné
rozhodnutie zrusit' a ur¢it' novy termin doloZenia pozadovanych dokumentov tak, ako to bolo
napisané v predmetnom rozhodnuti a vzhl'adom na sviatoé¢né a dovolenkové obdobie navrhuje
tento termin ustanovit' na 31.01.2019.

Stavebny urad vsilade s § 56 spravneho poriadku upovedomil u&astnikov konania
o podanom odvolani a ur¢il im lehotu na vyjadrenie do 7 dni odo diia doru¢enia upovedomenia.
K odvolaniu sa nikto nevyjadril.

Vzhl'adom ktomu, Ze stavebny turad o odvolani nerozhodol sam, predlozil ho spolu
so spisovym materidlom listom ¢ RO-2018/430-OcU/315-SOcU/Mj zo dia 09.01.2019 -
odvolaciemu organu v sulade s § 57 ods. 2 zdkona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani.

Okresny trad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie tatnej stavebnej spravy,
ako prislusny odvolaci organ preskimal napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu
v stlade s ustanovenim § 59 ods. 1 spravneho poriadku a porovnal ho so vieobecne zaviznymi
pravnymi predpismi v tejto veci aplikovatenymi, ako aj ddvodmi odvolatel'a a zistil nasledovny
stav prerokovanej veci:

Navrhovatel’ spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska 28, 817 62 Bratislava
v zastipeni spolo¢nosti HUAWEI TECHNOLOGIES (Slovak), s.r.o., so sidlom Alejova 2, 040
01 KoSice (d’alej len navrhovatel’), podal diia 20.04.2018 na obec RoZkovany navrh na vydanie
tizemného rozhodnutia o umiestneni stavby: ,,INS FTTH PO RoZkovany* na pozemkoch parc. &.
KN-E 1110, 480/334, KN-C 973/1, KN-E 1506/3, KN-C 972/5, 640/2, KN-E 1506/1, KN-C
244/12, 963/8, 246/7, 643/8, 643/9, 643/2, 642/6, KN-E 479/225, KN-C 409/6, 962/5, 420/4,
420/5, 421/3, KN-E 1112/5, 1505, 1098, KN-C 440/8, 439/5, 942/5, KN-E 1130, 1105, 5/24,
1104, 1102, 1628/1, 1106, 490/156, 1127/2, KN-C 582/32, 582/34, KN-E 490/201, 5/22,
1116/13, KN-C 203/1, 203/3 v k.4. Rozkovany.

Navrhovatel’ k navrhu predlozil projektovii dokumentéciu pre izemné rozhodnutie.

Stavebny tirad ozndmenim &. RO-2018/177/115-SU/M;j zo diia 17.05.2018 oznamil v stlade
s § 36 stavebného zakona tc¢astnikom konania a dotknutym organom zacatie izemného konania
oumiestneni  stavby: ,INS FTTH PO Rozkovany“ na  pozemkoch parc.
¢. KN-E 1110, 480/334, KN-C 973/1, KN-E 1506/3, KN-C 972/5, 640/2, KN-E 1506/1, KN-C
244/12, 963/8, 246/7, 643/8, 643/9, 643/2, 642/6, KN-E 479/225, KN-C 409/6, 962/5, 420/4,
420/5, 421/3, KN-E 1112/5, 1505, 1098, KN-C 440/8, 439/5, 942/5, KN-E 1130, 1105, 5/24,
1104, 1102, 1628/1, 1106, 490/156, 1127/2, KN-C 582/32, 582/34, KN-E 490/201, 5/22,
1116/13, KN-C203/1, 203/3 v k.i. Rozkovany a sti¢asne nariadil na prerokovanie navrhu dstne
pojedndvanie spojené s miestnym zistovanim na deii 14.06.2018. V oznameni upozornil, Ze
Ucastnici izemného konania mézu svoje namietky a pripomienky k navrhu uplatnit’ najneskér
na ustnom pojednavani, inak sa na ne neprihliadne, na moZnost' G¢astnikov konania dat’ sa
zastupovat’ v konani zastupcom na zéklade pisomného splnomocnenia predloZeného pred
zaCiatkom ustneho pojednavania.

Z ustneho pojednavania zo dna 14.06.2018 bol spisana zapisnica, ktorého prilohou je
prezenéna listina a samostatné zavizné vyjadrenia.

Zastupca ZSR, OR Ko#ice, useku riadenia dopravy v zaviiznom vyjadreni uviedol, Ze ked’ze
stavba bude prebiehat v ochrannom pasme drahy, je nutné postupovat’ v zmysle zikona
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¢. 513/2009 Z. z., ateda poziadat’ o suhlasné stanovisko formou Ziadosti na 7SR, OR Kosice,
usek riadenia dopravy, so sidlom Kaséarenské nam. 11, 040 01 Kosice.

starostka obce RoZkovany vo svojom zaviiznom vyjadreni
uviedla, Ze obec RoZkovany nemd vyhrady k vydaniu Gzemného rozhodnutia o umiestneni
predmetnej stavby pri dodrzani tychto podmienok:
1. Re$pektovat’ uznesenie OZ ¢&. 271/2018/23.02.2018 o podzemnom uloZeni optického kabla,
vratane pripojok doméacnosti.
2. Pred zaCatim prac poziadat’ obec o vydanie povolenia rozkopavky, resp. zvlastneho uzivania
miestnej komunikécie.
3. Prace realizovat' v o najkratSom ¢ase, aby neboli obmedzovani vlastnici sukromnych
nehnutelnosti.
4. Pozaduje zosuladit' vyuZitie jednej ryhy pre uloZenie optickej siete viacerymi
prevadzkovatel'mi sieti.

Nasledne stavebny trad vyzvou & RO-2018/177/115-SU/Mj zo diia 02.07.2018 v stlade
s § 35 stavebného zdkona, vyzval navrhovatel'a, aby v lehote 60 dni odo dna dorucenia vyzvy
doplnil svoj navrh o sthlasné vyjadrenia Slovenského pozemkového fondu Bratislava; VVS, a.s.,
Kosice; OU ZP §VS, SSOPaK, SSOH a SVP, §.p., PBaH Ko#ice, 7SR Bratislava, SDU Ko#ice.

Stavebny turad konanie rozhodnutim podla § 29 ods. 1 zdkona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom
konani prerusil supozornenim, Ze ak navrhovatel' v urCenej lehote nedoplni svoj ndvrh
o uvedené podklady, izemné konanie podla § 35 ods. 2 stavebného zakona zastavi.

Stavebnému tradu bola dita 18.09.2018 dorudena od navrhovatela Ziadost o prediZenie
lehoty na dorucenie podkladov do 30.10.2018, nakol’ko mu chybaju vyjadrenie od niektorych
dotknutych organov.

K planovanému zameru umiestnenia predmetnej stavby sa v konani vyjadrili tieto dotknuté
organy: Okresné riaditel'stvo policajného zboru v PreSove, Krajsky dopravny inspektorat,
stanoviskom & KRPZ-PO-KDI-43-073/2018 zo diia 02.05.2018; Zeleznice SR, Bratislava,
oblastné riaditel'stvo Kogice, stanoviskom &. 3437/2018/SZTS zo diia 04.06.2018; MDVSR,
sekcia Zelezni¢nej dopravy adrah, odbor drdhovy stavebny urad, zavdznym stanoviskom
& 24125/2018/SZDD/65248 zo diia 23.08.2018 aOkresné riaditel'stvo Hasi¢ského
a zachranného zboru v PreSove, oddelenie poziarnej ochrany, vyjadrenim ¢. ORHZ-PO1-581-
005/2018 zo dria 18.12.2018.

Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie $tatnej stavebnej spravy,
ako prisludny odvolaci organ, preskiimal v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolanim
napadnuté rozhodnutie a spisovy material tykajuci sa veci v celom rozsahu, porovnal jeho vyrok
aj odovodnenie so vieobecne zavdznymi av tejto veci aplikovatelnymi pravnymi predpismi,
najmé s prisluSnymi ustanoveniami stavebného zakona a spravneho poriadku a zistil pochybenie
stavebného uradu pri vydavani napadnutého rozhodnutia.

K postupu stavebného tradu a k ndmietkam v odvolani uvddzame:

Podl'a § 35 ods. 3 stavebného zakona, ak predloZzeny navrh neposkytuje dostatoény podklad
pre posudenie umiestnenia navrhovanej stavby alebo iného opatrenia v tzemi (§ 32), najméi
vplyvov na Zivotné prostredie, vyzve stavebny urad navrhovatel'a, aby navrh v primeranej lehote
doplnil potrebnymi dajmi alebo podkladmi, a upozorni ho, Ze inak Gzemné konanie zastavi. Ak
navrhovatel nedoplni navrh na vydanie uzemného rozhodnutia pozadovanym spdsobom v
ur¢enej lehote, stavebny trad tizemné konanie zastavi.
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Podla § 140 stavebného zdkona, ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuji sa
na konanie podl'a tohto zdkona vieobecné predpisy o spravnom konani.

Podla § 47 ods. 1 spravneho poriadku rozhodnutie musi obsahovat vyrok, oddévodnenie
a poucenie o odvolani (rozklade). Od6vodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym uc¢astnikom
konania vyhovuje v plnom rozsahu.

Podla § 47 ods. 2 spravneho poriadku, vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim
ustanovenia pravneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie
0 povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial' sa v rozhodnuti uklad4 ugastnikovi konania
povinnost' na plnenie, sprivny orgdn uréi pre fiu lehotu; lehota nesmie byt kratSia, nez
ustanovuje osobitny zakon.

Vyrok je najddlezitejSou &astou rozhodnutia, pretoZe obsahuje rozhodnutie vo veci, ktora
musi byt’ jednoznacne Specifikovana. Iba vo vyroku rozhodnutia moZno vyslovit’ vznik, zmenu
alebo zanik individualneho prévneho vztahu, ktorym sa zakladaji prava, urujii povinnosti,
pripadne menia pravne vztahy. V tejto &asti rozhodnutia sa tie# autoritativne deklaruju urcité
pravne stavy. Vyrok musi byt formulovany presne, uréito, struéne a musi uplne vyjadrovat’
vyrieSenie veci, ktord je predmetom spravneho konania. Z vyroku musi byt predovietkym
zrejmé, Co bolo predmetom rozhodovania, na zaklade akého pravneho predpisu a ktorého
ustanovenia spravny organ rozhodoval,

Stavebny turad vo vyroku napadnutého rozhodnutia nespravne uviedol, Ze zastavuje
uzemné konanie podla § 35 ods. 2 stavebného zakona, aviak nedoloZenie stavebnym tradom
poZadovanych podkladov, tj. vietkych poZadovanych vyjadreni dotknutych orgdnov ma za
nasledok zastavenie izemného konania v siilade s § 35 ods. 3 stavebného zakona.

Z uvedeného vyplyva, Ze nespravnou aplikiciou pravneho ustanovenia, na zaklade ktorého
stavebny urad rozhodol, vydal vecne nespravne rozhodnutie.

Upozorfiujeme stavebny trad, Ze navrhovatelovi neoznamil na zaklade jeho Ziadosti
zo dna 17.09.2018 o predizenie lehoty na dorudenie pozadovanych podkladov
do 30.10.2018, ¢ mu predlzuje lehotu na doloZenie pozadovanych podkladov uvedenych
vo vyzve RO-2018/177/115-SU/M;j zo diia 02.07.2018.

Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku, spravny organ je povinny zistit' presne a Gplne
skuto¢ny stav veci a za tym u¢elom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je
viazany len navrhmi uéastnikov konania.

Podla uvedeného ustanovenia spravny organ nie je pasivnym vykonavatefom voéle
Ucastnika konania, ale naopak zohréva aktivnu tlohu pri zhromazd'ovani doékazov, ktoré su
podkladom pre jeho rozhodnutie, ato iv pripade, ak je uéastnik konania ne¢inny, alebo sa
nachadza v dékaznej nudzi. To plati o kazdom konani, v ktorom médze byt dotknuty verejny
zaujem, bez ohl'adu na to, ¢i bolo konanie zacaté na navrh alebo z podnetu spravneho orgénu.

Podl'a § 126 ods. 1 stavebného zékona, ak sa konanie podl'a tohto zakona dotyka zaujmov
chranenych predpismi o ochrane zdravia Pudu, o utvarani a ochrane zdravych Zivotnych
podmienok, vodach, o opatreniach na ochranu ovzdusia, o Statnej ochrane prirody, o poZiarnej
ochrane, o vplyvoch na Zivotné prostredie, o pozemnych komunikaciach, o civilnej ochrane,
rozhodne stavebny tirad na zdklade zavizného stanoviska dotknutého organu podl'a § 140a, ktory
uplatiiuje poziadavky podl'a osobitnych predpisov.

Podl'a 140a ods. 3 stavebného zakona, dotknuté organy v konaniach podla tohto zdkona
chrania zdujmy uvedené v § 126 ods. 1 v ramci svojej pdsobnosti najmé tym, Ze maju pravo
nazerat' do spisov, podavat’ zavizné stanoviskd podla § 140b, zGlastiiovat sa na Ustnom
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pojednavani a miestnej obhliadke a vykonavat' so stavebnym uradom spolo¢né ukony podla
tohto zékona.

Podl'a § 140b ods. 1 stavebného zdkona, zavdzné stanovisko je na ucely konani podla tohto
zakona stanovisko, vyjadrenie, stihlas alebo iny spravny tkon dotknutého orgéanu, uplatiiujuceho
zaujmy chranené osobitnymi predpismi, ktory je ako zavdzné stanovisko upraveny v osobitnom
predpise. Obsah zavdzného stanoviska je pre spravny orgédn v konani podla tohto zdkona
zavdzny a bez zosuladenia zavdzného stanoviska s inymi zdvdznymi stanoviskami nemdze
rozhodnut’ vo veci.

Podl'a § 3 ods. 3 pism. ¢) vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji
niektoré ustanovenia stavebného zékona, k ndvrhu na vydanie uzemného rozhodnutia sa
prikladaji rozhodnutia, stanoviskd, vyjadrenia, suhlasy, posidenia alebo iné opatrenia
dotknutych orgdnov $tatnej spravy a obce.

Vplyv navrhovanej stavby na okolie sa posudzuje na zdklade vyjadreni dotknutych organov
spolupdsobiacich v konani, ktoré sa v konani podl'a stavebného zakona k predloZenej projektovej
dokumentécii vyjadruju prave z uvedenych hl'adisk.

Upozoriiujeme stavebny urad, Ze v predloZenom spisovom materidli sa nenachadza
stanovisko spolo¢nosti SPP - distribicia, a.s., Bratislava, ktorej postavenie podl'a stavebného
zdkona je vo vSeobecnosti upravené v ustanoveniach § 140a a § 140b stavebného zakona.
Stanovisko dotknutého organu je pre spravny organ v konani podl'a tohto zakona zavizné.

Podla § 35 ods. 1 stavebného zakona, tzemné konanie sa zadina na pisomny navrh
ucastnika, z podnetu stavebného turadu alebo iného organu S§tatnej spravy. Navrh sa dolozi
dokumentéciou ustanovenou vykondvacimi predpismi k tomuto zadkonu spracovanou opravnenou
osobou (§ 45 ods. 4), a dokladmi ustanovenymi osobitnymi predpismi. V navrhu sa uvedie
zoznam pravnickych osob a fyzickych osob, ktoré prichadzaji do Givahy ako u¢astnici konania a
su navrhovatelovi znami a podla ods. 2 uvedeného ustanovenia, ak predlozeny navrh
neposkytuje dostatoény podklad pre posudenie umiestnenia navrhovanej stavby alebo iného
opatrenia v Uzemi (§ 32), najmd vplyvov na Zivotné prostredie, vyzve stavebny urad
navrhovatel'a, aby navrh v primeranej lehote doplnil potrebnymi udajmi alebo podkladmi,
a upozorni ho, Ze inak tUzemné konanie zastavi. Ak navrhovatel nedoplni néavrh
na vydanie uzemného rozhodnutia poZadovanym spdsobom v urenej lehote, stavebny urad
uzemné konanie zastavi.

Podl'a § 3 ods. 3 pism. ¢) vyhlasky MZP SR &. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia stavebného zdkona, k ndvrhu na vydanie Gzemného rozhodnutia sa
prikladaji rozhodnutia, stanoviskd, vyjadrenia, suhlasy, postidenia alebo iné opatrenia
dotknutych organov $tatnej spravy a obce.

Podla § 4 ods. 1 spravneho poriadku, u€astnici konania spolupracuji so spravnymi
organmi v priebehu celého konania.

Spravny poriadok vychadza zo zasady spoluprace (suéinnosti) G¢astnikov konania, pretoze
rata s ich intenzivnou aktivnou spoluicastou v ramci celého spravneho konania. Aj ked’ tuto
zasadu treba chapat’ predovsetkym ako pravo Gc¢astnikov konania neznamena to, ze by ucastnici
konania neboli na takuto aktivnu ucast’ spravnym poriadkom zaviazani. Su totiZ nositeI'mi nielen
zdkonom ustanovenych procesnych prav, ale aj procesnych povinnosti, nesplnenie ktorych by
mohlo nepriaznivo ovplyvnit, pripadne aj uplne znemoznit' priebeh a vysledok konania,
v ktorom sa sice rozhoduje o ich prave a povinnosti, ale ktoré sa tiez tyka verejného zaujmu.

Z uvedeného vyplyva, Ze navrh na vydanie tzemného rozhodnutia o umiestneni stavby
s dokladmi a dokumentéciou predkladd navrhovatel. Obsahové naleZitosti arozsah navrhu
a dokumenticie bliZ§ie vymedzuje vykonavaci predpis, tj. vyhlaska MZP SR
¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zakona ato v § 3.
Stavebny urad ma moznost navrhovatel'a vyzvat’ na doplnenie udajov, alebo podkladov pre

Strana5z 8



rozhodnutie, pri¢om spravidla rozhodnutim podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku tizemné
konanie prerusi a pouci ho o pravnych nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti.

Navrhovatel predloZil na stavebny turad navrh na vydanie tzemného rozhodnutia, ktory
nesplﬁa] néleZitosti kvalifikovaného navrhu uvedené v § 3 ods. 3 pism. c¢) vyhlasky MZP SR

. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia stavebného zékona, preto ho
stavebny tirad vyzvou & RO-2018/177/115-SU/M;j zo diia 02.07.2018 vyzval, aby v lehote do 60
dni odo diia dorucenia vyzvy svoj navrh doplnil o poZadované podklady a rozhodnutim podl'a
§ 29 ods. 1 spravneho poriadku izemné konanie prerusil stym, Ze navrhovatel'a upozornil
na pravne nasledky neodstranenia nedostatkov podaného navrhu.

NedoloZenie stavebnym dradom poZadovanych podkladov, t.j. vietkych vyjadreni
dotknutych orgénov malo za néasledok zastavenie (zemného konania. Pri opitovnom
prejedndvani veci je povinnost'ou navrhovatel’a v priebehu celého konania spolupracovat’ v uzkej
st¢innosti so stavebnym uradom, v stanovenych lehotach reagovat’ na jeho vyzvy, na vlastné
naklady si zabezpeCit' potrebné doklady primerané vzhl'adom k charakteru a u¢elu dodatoéne
povolovanej stavby, ktoré mu vyplyvaju zo stavebného zakona a vyhlagky &. 453/2000 Z. z.,
ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia stavebného zdkona tak, aby neutrpel v konani ujmu
tym, Ze stavebny trad v pripade nedoloZenia poZzadovanych dokladov opitovne zastavi tizemné
konanie.

Podla § 37 ods. 1 stavebného zékona, podkladom pre vydanie izemného rozhodnutia st
uzemné plany obci a zon. Ak pre uzemie nebol spracovany tizemny plan obce alebo zony,
podkladom na vydanie 1zemného rozhodnutia st spracované izemnoplanovacie podklady podl'a
§ 3 a ostatné existujuce podklady podl'a § 7a; inak stavebny trad obstara v rozsahu nevyhnutnom
na vydanie uzemného rozhodnutia iné podklady, najmid skutotnosti ziskané vlastnym
prieskumom alebo zistené pri miestnom zistovani.

Podla § 37 ods. 3 stavebného zékona, stavebny trad v uzemnom konani zabezpeci
stanoviska dotknutych orgdnov Stitnej spravy a ich vzdjomny stlad a posudi vyjadrenie
ucastnikov a ich namietky. Stavebny trad neprihliadne na namietky a pripomienky, ktoré st
v rozpore so schvalenou izemnoplanovacou dokumenticiou.

Obec RoZkovany mé schvalenti izemnoplanovaciu dokumentéciu a to izemny plan obce
schvéleny obecnym zastupitel'stvom uznesenim ¢&. 56/2013 zo diia 31.01.2013, ktorého zavizna
Cast bola vyhlasend VZN & 1/2013. Podla zdviznej &asti tzemného planu ide
o verejnoprospeSni  stavbu uvedent v kapitole I. Zoznam verejnoprospeinych stavieb,
vymedzenie ploch pre VPS ako stavby pripojnych a optickych kablov pre jednotlivé lokality
v subehu s trasami vedeni NN siete v obci. Navrhovana trasa je v sulade s trasou nakreslenou
vo vykrese ¢. 4 Vykres technického vybavenia, energetiky, telekomunikécif a inych sieti.

Navrhovana trasa liniovej stavby ,INS FTTH PO Rozkovany“ opticka siet
na pozemkoch v k.4. RoZkovany je v stlade s izemnym planom obce Rozkovany.

Podl'a § 3 ods. 4 spravneho poriadku, rozhodnutie spravnych orgénov musi vychadzat
zo spolahlivo zisteného stavu veci. Konanie je potrebné viest' tak, aby posiliiovalo déveru
ob&anov v spravnost’ rozhodovania, aby prijaté rozhodnutia boli presved&ivé a viedli ob&anov
a organizacie k dobrovol'nému plneniu ich povinnosti.

Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt vydané v stlade so zikonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat' organ na to prisluiny, musi vychadzat
zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané naleZitosti. Nakolko predmetné
rozhodnutie nevychéddza zo spolahlivo zisteného stavu veci a nebolo vydané v sulade
so zdkonom, do$lo k poruseniu uvedeného pravneho ustanovenia.
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V novom prejednavani sa musi stavebny urad vecou opétovne zaoberat’, zistené nedostatky
odstranit’ a vydat’ rozhodnutie, ktoré zodpoveda zdkonu a stvisiacim predpisom.

Vychadzajic z takto zisteného stavu veci bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Toto rozhodnutie je v zmysle § 59 ods. 4 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
konedné a nie je mozné proti nemu podat’ odvolanie. Rozhodnutie nie je preskimatel'né
prislusnym sidom.

/)

Ing. Andrea Marcinkova
veduca odboru
v zastupeni Ing. BoZena Vargova
veduca oddelenia $tatnej stavebnej spravy

Rozhodnutie sa doru¢i u€astnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim po
dobu 15 dni na uradnej tabuli Okresného uradu PreSov, Namestie mieru 3,
080 01 PreSov azaroven bude zverejnené na webovom sidle Okresného uradu Preov
,»Uradna tabula“, na Gradnej tabuli obce RoZkovany a na jeho webovom sidle, ak ho ma
zriadené.

Vyvesené diia: ......... AN Sl Zvesené dia: .......cccoeviiiiiiiieiiieeieeas

Peciatka, podpis: Peciatka, podpis:

Na vedomie

01. Slovak Telekom, a.s., Bratislava, Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

02. HUAWEI TECHNOLOGIES, s.r.0., Alejova 2, 040 01 Kosice

03. Obec Rozkovany, Rozkovany 106, 082 71 RoZkovany

04. VVS, a.s., Komenského 50, 042 48 Kosice

05. SVP, §.p., PBaB, Dumbierska 14, 041 59 Kogice

06. SPP - distribucia, a.s., Bratislava, Mlynské Nivy 44/b, 825 19 Bratislava 26

07. Vychodoslovenska distribu¢na, a.s., Mlynska 31, 042 91 Kosice

08. Sprava a udrzba ciest PSK, Jesenna 14, 080 01 PreSov

09. Okresny tirad Sabinov, odbor starostlivosti o ZP (SVS), Nam. slobody 85, 083 01
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10.
11.

1%,
13.
14.
15.
16.
19,
18.
19.
20.
. SDU, Stefanikova 60, 040 01 Kosice
29,

21

Sabinov

Okresny tirad Sabinov, odbor starostlivosti o ZP (SSOPaK), Nam. slobody 85, 083 01
Sabinov

Okresny trad Sabinov, odbor starostlivosti o ZP (SSOH), Nam. slobody 85, 083 01
Sabinov

Okresné riaditel'stvo HaZZ, Poziarnicka 1, 080 01 Presov

RUVZ so sidlom v PreSove, Hollého 5, 080 01 Pre3ov

Krajsky pamiatkovy trad v PreSove, Hlavna 115, 080 01 Presov

Spravca PTZ Orange Slovensko, a.s., Michlovsky, spol. s r.o., Pri hati 1, 040 01 Kosice
Krajsky dopravny in$pektorat, Pionierska 33, 080 01 Pre3ov

7SR, Klemensova 8, 800 00 Bratislava

7SR SZT, as., Stefanikova 60, 040 01 Kogice

7SR AtaZT, Tomasikova 27, 040 01 Kosice

ZSR OR, SRD, Kasarenské ndmestie 11, 040 01 Kogice

Obec Rozkovany, stavebny urad, Rozkovany 106, 082 71 Rozkovany - po nadobudnuti
pravoplatnosti spolu so spisovym materidlom
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